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Forord

Foljande rapport redovisar en analys av Nationella sekretariatet for genusforskning
verksamhetsuppdrag fran staten. Syftet bakom undersokningen var dels att fa verktyg
for att skarpa inriktningen pa sekretariatets verksamhet, dels att 6ppna for en diskus-
sion om genusforskningens stillning i svensk forskningspolitik.

Eva Mark, som genomfort undersokningen, pekar pa mojliga tolkningar av motiv och
utgangspunkter for regeringens direktiv. Rapporten lyfter bland annat fram jamstalld-
hetsmotivet som killa till motstridiga forvantningar pa genusforskningen. Den visar
ocksa att sekretariatets uppgifter maste fortsitta att analyseras med utgangspunkt fran
det aktuella laget for genusforskningen. Sekretariatet maste spela en dnnu mer aktiv
roll i arbetet med att visa just genusforskningens villkor och betydelse inom forskning-
en och den hogre utbildningen samt inom samhallet i stort.

Goteborg den 11 april 2005

Anne-Marie Morhed
Forestandare



Inledning

Nationella sekretariatet for genusforskning ar en myndighet som inrattades efter beslut
i riksdagen 1996. Vilken var da bakgrunden till detta beslut? Hur ser uppdraget ut?
Hur skall det tolkas? Syftet med denna artikel 4r att analysera och diskutera sekretari-
atets uppdrag mot bakgrund av den forskningspolitiska process som lag till grund for
inrdttandet av sekretariatet.

Sekretariatet utgor en myndighet vars Overgripande uppgift dr att frimja genus-
forskning. Den forskningspolitiska process som ligger bakom inrdttandet av sekretari-
atet utgors av politiskt stod till genusforskning inom ramen for fraimjandet av jam-
stalldhet.

I denna artikel urskiljs olika satt att tolka sekretariatets uppdrag genom att proble-
matisera, dels att en myndighet skall frimja forskning och dels att genusforskning
skall fraimjas inom ramen for jamstialldhetsarbete. Att diskutera sekretariatets uppgift
innefattar alltsa enligt min mening att:

1. Diskutera forhéallandet mellan forskning och forskningspolitik.

2. Diskutera forhallandet mellan att frimja genusforskning och att frimja jam-
stalldhet.

Den forsta punkten handlar om universitetens autonomi, politisk styrning av aka-
demin och universitetets samhallsansvar. Den andra punkten beror forhallandet mel-
lan begreppen ’jamstilldhetsarbete’, ’jamstilldhetsforskning’ och ’genusforskning’,
forskning och tillimpning samt dartill hur man skall ga till viga for att vetenskapligt
utforma teorier om praktiker.

Sa har langt i resonemanget torde det vara uppenbart for var och en att flera stora
teman kommer att beroras i en och samma artikel. Jag vill darfér poangtera att avsik-
ten inte ar att diskutera dessa teman tagna for sin egen skull utan enbart att placera
sekretariatets uppgift pa en arena, i tvarsnitten mellan dessa teman. Jag ser som min
uppgift att presentera flera olika sitt att tolka sekretariatets uppdrag. Dessa olika ut-
tolkningar av uppdraget ar inte nodvindigtvis forenliga. Denna artikels forfattare talar
dock inte i sekretariatets namn och tar inte heller stallning till hur sekretariatets upp-
gift bor tolkas.

Metod

Angreppssittet ar begreppsanalytiskt. Grundtanken ar det sokratiska, innan man na-
gorlunda kan diskutera ett problem eller reda ut en problemstillning maste man klar-
gora de begrepp som anviands. For att forstd ett resonemang, en tankebana eller en
text ar det inte heller tillrackligt att sitta sig in i de olika begreppen och de olika ar-
gumenten. Ocksa de logiska forutsdttningarna som resonemangen utgdr fran maste
goras explicita och begrepp respektive argument maste forstds utifran dessa forutsatt-
ningar. Om det redan i forutsittningarna finns oklarheter, motsigelser eller andra
problem sa faller resonemanget eller tinkandet redan dar. Det finns tillfallen da ett
problem loses genom att det upploses. I dess stdlle uppstar nya och forhoppningsvis
mer hanterliga problemstéllningar.

Underlaget utgors av ndgra politiska styrdokument och utredningar fran departe-
ment. Det handlar alltsi om begreppsanalys av forskningspolitiska dokument framst
den utredning och den proposition som ligger till grund for inrattandet av Nationella
sekretariatet for genusforskning. Begreppsanalysen utgar alltsd fran en viss specifik
kontext, den forskningspolitiska processen som ligger bakom inrdttandet av Nationel-
la sekretariatet for genusforskning.

Jag gor en djupdykning i nagra enskilda dokument. Tanken ar varken att kritisera
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dessa dokument eller att 6verhuvudtaget rikta uppmarksamheten mot dem. Utan att
extrapolera sitt att tinka och argumentera i den forskningspolitiska processen som
ligger till grund for att inratta sekretariatet. Det 4r min Overtygelse att graver man till-
rackligt djupt i en konkret situation sa hittar man nagot generellt och jag arbetar dar-
med med en specifik kontext.

Till att borja med beskrivs begreppen och resonemangen i dokumenten. Darefter tar
jag ett steg till och introducerar av mig sjalvstindigt utformade begrepp. Begreppsana-
lysen dr sd utformad att det ror sig om pragmatiskt grundade begrepp. Jag driver helt
enkelt ett resonemang som ldsaren far ta stillning till.

Artikeln inleds med en presentation av de huvudsakliga begrepp och argument som
fors fram i den utredning, proposition och férordning som ingar i den forskningspoli-
tiska processen som ligger till grund for inrdttandet av sekretariatet. Direfter presente-
ras begreppsanalys som utgor en foreberedelse for diskussionen av sekretariatets upp-
drag. Till sist anviands saval presentation som forberedande begreppsanalys for att
formuleras olika satt att uppfatta sekretariatets uppdrag.

Viljan att veta och viljan att forsta

Var skall man borja for att hitta starten pa den process som lag bakom inrattandet av
Nationella sekretariatet for genusforskning? Det finns inget sjalvklart svar pa denna
frdga. Men beslutet om inrdttandet av sekretariatet var ett led i statsmakternas sats-
ning pa jamstilldhet och darmed genusforskning. Beslutet grundades bland annat pa
en utredning om kvinnoforskning och det underrepresenterade konets villkor i den
akademiska varlden, namligen Viljan att veta och viljan att forstd. Kon, makt och den
kvinnovetenskapliga utmaningen i hégre utbildning.' Jag viljer att lita denna utred-
ningen utgora startpunkten for analysen av de argument, den begreppsbildning och de
sdtt att resonera som ledde fram till sekretariatets tillblivelse.

Direktiven for Viljan att veta och viljan att forstd anger att utredaren skall underso-
ka hur uppgifterna att utreda, skapa opinion och dela ut bidrag for att kvinno- och
jamstilldhetsforskning skall fraimjas. Dartill skall utredaren ge forslag till f6r hur stod
till forskare av underrepresenterat kon skall utformas. Direktiven for utredningen an-
ger alltsa tva huvudsakliga uppgifter:

1. Hur skall kvinno- och jamstalldhetsforskning framjas?

2. Hur skall villkoren fér underrepresenterat kon i akademin forbattras?

Utredningen skall alltsd undersoka savil villkoren for kvinno- och jamstilldhets-
forskning som strukturella problem for underrepresenterat kon. Det senare uppfattas i
utredningen handla om systemets dtminstone delvis blinda diskriminering av kvinnor.
Bada dessa problemstillningar formuleras och analyseras utifran ett forskningspoli-
tiskt perspektiv med jamstilldhetsinriktning. Utredningen skall alltsd ange vigar for
att 16sa praktiska problem.

Vilken problemforstéelse ligger bakom direktiven? Och vilket analytiskt perspektiv
anvinds i utredningen? Vilka underforstidda premisser fungerar som forutsattningar
for utredningens argumentation?

Utredningens politiska motiv ar att medverka till att uppna jamstilldhet inom aka-
demin. Universitet och hogskolor beskrivs i utredningen som offentliga system vilka
missgynnar kvinnor pa alla nivder.” Annorlunda uttryckt: utredningen handlar i grun-
den om en forutsatt, till stora delar icke erkdnd, systembetingad diskriminering av

' SOU 1995:110.
> Ibid. 5.31



kvinnor i akademin med hinvisning till de informella strukturernas makt.’

Och det handlar mer konkret om diskriminering knutet till flera olikartade foreteel-
ser: sociala maktstrukturer, utdelning av forskningsmedel, intern akademisk priorite-
ring av forskning kring traditionella mansimnen pa bekostnad av det kvinnor valjer,
statsmakternas gynnande av olika forskningsfalt vilket systematiskt missgynnar kvin-
nor och dirtill villkoren fér kvinno- och jamstilldhetsforskning .*

Utredningens andra del utgors av beskrivningar av denna dolda diskriminering
gjorda av fyra rapportgrupper: kvinnliga professorer som gétt i pension, kvinnoforska-
re, studenter och doktorander samt manliga professorer och forskningsledare.

Hur skall vi forstd problemet med diskriminering av kvinnor i akademin? Utred-
ningen kritiserar sidan problemforstielse av akademins diskriminering av kvinnor
som utgdr fran att kvinnor ar barare av sin egen problematik och/eller olika slag av
resonemang som vilar pd logiken ”blame the victim”.’ Samtidigt menar utredningen
att kvinnor bar pa losningen pa sin egen diskriminering. En rubrik i det forsta kapitlet
lyder: Kvinnor som birare av systemkritisk vetenskaplig fornyelse. Och har avses vad
som beskrivs som ”feminismens epistemologiska insikt”.’

Hir sammanblandas uppenbarligen kvinnliga forskare med kvinnor som adgnar sig
ar kvinnoforskning for att anvanda utredningens overgripande term. Varfor skulle inte
min kunna utforma systemkritisk forskning som ar relevant for diskrimineringen av
kvinnor i akademin? Och det finns uppenbarligen annan forskning dan kvinnoforskning
(eller genusforskning) som ar relevant for att forsta olika former av diskriminering.
Detta skall jag utveckla langre fram.

Denna grundliggande sammanblandning av kvinnliga forskare och kvinnoforskare
l6per enligt min mening som en réd trad i utredningen. Lat oss till exempel betrakta
hur utredningen svarar pa fragan om varfor skall kvinnoforskning framjas? Vi far vad
som kan kallas inomvetenskapliga svar pa frigan: kvinnoforskares dsikter om varfor
kvinnoforskning behovs i respektive amnen och att kvinnor/det kvinnliga som forsk-
ningsobjekt ar vasentligt. Men ocksa utomvetenskapliga svar: forskningen samhaillsre-
levans, icke jamstallda strukturer och att kvinnor skall fa forska.

I det forsta fallet handlar det om kvinnoforskningens relevans for vetenskapens ut-
veckling medan det i det andra fallet handlar om att tillimpa kvinnoforskningens re-
sultat pa ett visst omrdde namligen i jimstalldhetsarbete. Vi méste hir skilja mellan att
resultat fran kvinnoforskning kan anvindas i arbetet med att dndra den akademiska
miljon till en mer jamstilld milj6 och vad kvinnoforskning tillfor eller inte tillfor fors-
karviarlden. Detta skall jag ocksd dterkomma till.

Utredningens analytiska perspektiv

Vad innebar det da att med kvinnoforskarogon betrakta olika former av diskrimine-
ring i akademin? Utredningens analytiska perspektiv ar att det foreligger for konen
olikartade forbindelser mellan makt och kunskap beroende pa perspektiv: det under-
ordnade eller 6verordnade konets perspektiv. Annorlunda uttryckt: att liagga

’ Utredningen forutsétter att kvinnor diskrimineras i akademin, och att detta dtminstone delvis kan ges
en strukturell forklaring och/eller forstdelse. Om det dr pa det viset och vad det betyder maste i denna
text lamnas 4t sidan. Jag nojer mig med att skilja mellan foljande tva perspektiv: att visa att diskrimine-
ring forekommer och att forutsitta detta och diskutera dtgarder. Det ar det senare perspektivet som
utredningen utgdr fran.

* Ibid. Kapitel 2

* Ibid. Kapitel 1

*Ibid. s. 28-29



jamstalldhetsperspektiv pa akademins olika former av diskriminering av kvinnor inne-
bar i att betrakta akademin ur ett visst kvinnovetenskapligt perspektiv. Och detta per-
spektiv bestams i sin tur till ett konsmaktperspektiv.

Hittills har jag genomgaende anvint uttrycket ”kvinnoforskning” som beteckning
pa det forskningsfalt som pad olika sitt handlar om kon och dess olika relationer till
olika maktstrukturer. Det dr namligen det sprakliga uttryck som genomgéiende an-
vands 1 utredningen. I utredningens tredje kapitel introduceras dock fler termer som
anvands som beteckning pa forskning inom denna sfar.

Eduards gor i detta kapitel vad hon kallar ”en allvarsam lek med ord”. Hon menar
att i kronologisk ordning introducerades forst begreppet ’kvinnoforskning’, darefter
“jamstilldhetsforskning’ och sist ’feministisk forskning’ och ’genusforskning’. Ovan
nimnda termer anvinds olika sitt i olika sammanhang. Det finns ingen riktigt enhetlig
anvandning. Lat oss se hur Eduards anvander dem i utredningen.

Vad speglas da i denna terminologiska forandring? Forst och framst enligt Eduards
en rorelse fran politik till akademisering och storre teorimedvetenhet. Uttrycket “kvin-
noforskning” anvinds enligt henne som en samlingsbeteckning for det filt inom
forskningen som behandlar kvinnor som analytisk kategori. Kvinnoforskning har rot-
ter i kvinnororelsen och anviander olika teoretiska utgangspunkter. Kvinnoforskning
kan innefatta genusteori och/eller feministisk teori men dven traditionella beskrivande
ansatser, empirisk forskning av traditionell karaktar.

Jamstalldhetsforskning ar en del av jamstalldhetspolitiken och darmed mindre ifra-
gasittande dn kvinnoforskning. Den ar inte tankemadssigt fri fran jamstalldhetspolitis-
ka malsattningar. Politik stoder jamstalldhetsforskning for att knyta upp forskarsam-
héllet i vissa tankebanor.

Vad avses da med uttrycket ”genusforskning”? Kvinnoforskningens forsta uppgift
var att synliggora kvinnor, att kvinnor finns eller att de har det pa vissa sitt. Hur ska-
pas dessa villkor? Varfor uppstar de? Hur skall de analyseras? Genusteori visar en
storre teoretisk medvetenhet. Uttrycket ”genusforskning” betonar det analytiska per-
spektivet snarare an att det handlar om kvinnor, att det ar relationen mellan kvinnor
och min som betonas, att man ar delaktiga att skapa samhallets genusordning och att
min ocksd har genus. Aktivistperspektivet och/eller anknytning till aktivister tonas
ner.

Med feministisk forskning avses enligt Eduards forskning som utgar fran att kvin-
nors underordning och kvinnors krav pa forandring star i fokus. Feministisk forskning
utgar fran ett aktivistiskt och politiskt perspektiv, ar forknippad med social forandring
och kan anvinda genusteori.”

P34 ett mer generellt plan kan vi konstatera att utredningen utgdr fran att teorin om
diskriminering av kvinnor i akademin utgar fran kvinnoforskningens perspektiv. Det
betyder att man inte skiljer mellan genusperspektiv och jamstilldhetsperspektiv. An-
norlunda uttryckt: en oreflekterad forutsattning i utredningen ar att det praktiska jam-
stilldhetsarbetets teori utgors av tillimpad genusforskning.

7 .. . . . .

Maud Eduards har skrivit betydligt mer utredande text om dessa begrepp i andra ramstallningar 4n i
utredningen. Jag pdminner darfor att jag i denna text enbart tar upp begreppsanviandningen i ndgra spe-
cifika dokument.



Atgarder
Vilka atgirder aviseras da i utredningen? Pa vilka sitt bor man frimja kvinnoforsk-
ning och kvinnliga forskare?

Utredningen framhaller att nordisk kvinnoforskning kannetecknas av att universite-
ten har byggt upp sarskilda enheter for denna forskning. Sverige saknar dock nationell
koordinering i tillracklig utstrackning. Kvinnoforskningens snabba expansion, tvirve-
tenskapliga karaktir, mangvetenskaplighet, 6kade internationella samarbete och sam-
hilleliga efterfragan stiller krav pa nationell koordinering, informationsférmedling,
forskningsformedling, samt forskningspolitisk intressebevakning.

Resultat fran kvinnoforskning efterfragas allt mer. Informationsbehov och koordi-
nering behovs inte bara inom forskning och undervisning utan dven utanfor akademin,
till formédn for kvinnoforskningens anvandare. Organisation efterfragas alltsd av tva
huvudsakliga skal: inomvetenskapliga funktioner och dartill for att linka kvinno-
forskningens resultat till medborgare och olika instanser som behover ta del av denna
kunskap.

Utredningens huvudsakliga forslag pa atgarder ar mot denna bakgrund:

1. Att inrdtta en ny instans, KVINNS, med uppgift att nationellt koordinera, utreda,
skapa opinion, informera om och dela ut bidrag till kvinno- och jamstilldhetsforsk-
ning. Och dartill sprida saval kvinnoforskningens som mansforskningens resultat och
ddrigenom bidra till samhallsdebatten.

2. Parallellt bor Kvinnoforskningsradet inrattas, KFR, som forutom att dela ut bi-
drag till kvinnoforskning, far ett utokat uppdrag att bevaka och koordinera jamstalld-
hetsinsatserna och tilldelning av medel till underrepresenterat kon vid 6vriga forsk-
ningsrdd. KFR far en inomvetenskaplig funktion och jamstalls i detta avseende med
ovriga forskningsrad.

Radet skall folja internationell utveckling inom forskningsomradet, representera ge-
nusforskningen, folja utvecklingen i Sverige och bedéma ansokningar om forsknings-
bidrag till genusforskning. Och dartill att bevaka och koordinera jamstilldhetsinsat-
serna nar det galler forskningsinriktning och medeltilldelning av underrepresenterat
kon.

3. Bland forslagen som avser stod till forskare av underrepresenterat kon foreslas
bland annat olika sitt att stirka den kvinnovetenskapliga amneskompetensen. Inrit-
tandet av tjanster for kvinnovetenskapligt meriterade vid institutioner och forsknings-
rad, fortbildning i genusteori for larare, att betrakta tjanstestrukturen utifran genus-
perspektiv och mycket annat.’

4. Kvinnohistoriska samlingarna vid Goéteborgs universitet bor ges ett nationellt
uppdrag att fungera som dokumentationscentral for svensk kvinnoforskning.

® Fler forslag till exempel: Man bor se 6ver den nuvarande tjanstestrukturen inom universitet och hog-
skolor i ljuset av forskning om arbetsliv och konshierarkier. Titeln professor utvecklas till en kompetens-
titel samt att en ny tjanstetyp som professor pa deltid infors. Postdoktorala stipendier bor kunna forlag-
gas i Sverige och virderas lika hogst som vistelse i utlandet. Foraldrar ledighet skall riknas som en merit
ndar man soker tjanst. Ansokningsbestaimmelser angdende offentliga forskningsmedel bor andras sa att
alla forskarkategorier bor kunna limna in sjilvstindiga forskningsansokningar. Dessutom skall varje
ansokan innehdlla obligatorisk redovisning av projektets genusrelevans eller varfor sidan relevans sak-
nas.



Remissvar och proposition

Hur togs da utredningen emot? S3 gott som samtliga remissvar delar utredarens asikt
att det dr av vikt att forbattra kvinnors villkor inom akademin och att det dr av avgo-
rande betydelse for utveckling och forskning. Men de allra flesta tar avstand fran de
foreslagna atgarderna.

Det man framst viander sig mot ar tanken pd inrdttandet av en central myndighet
som enligt remissinstanserna motverkar det alltmer framgangsrika decentraliserade
arbete som utfors via centra/Fora vid universitet och hogskolor. En klar majoritet av-
visar forslagen om KVINNS och KFR.” Kritiken ir friamst inriktad mot centralisering
av svensk kvinnoforskning med risk foér medféljande marginalisering.

Minga pédpekar att utredningen inte skiljer mellan att framja kvinno- och jam-
stalldhetsforskningen och att stodja underrepresenterat kon. Utredningen blandar
ddarmed i hop jamstilldhetsarbete och kvinnoforskning och skiljer inte klart mellan
kvinnoforskning och forskning utférd av kvinnor. Flera av forslagen under rubriken
Stod till underrepresenterat kén innebiar i sjalva verket stod till kvinnovetenskaplig
forskning.

Ett tydligt exempel dr forslaget att den kvinnovetenskapliga dmneskompetensen
stiarks pa institutionerna genom att inratta minst en docentkompetent tjinsteinnehava-
re, minst en forskarassistent samt doktorandtjanster. Det skulle vara orimligt att
genomfora och skulle innebdra en satsning pa ett enskilt omrade som saknar mot-
stycke.

En majoritet tillstyrkte forslaget om att lata kvinnohistoriska samlingarna att Kvin-
nohistoriska samlingarna ges ett nationellt uppdrag som dokumentationscentral for
svensk kvinnor forskning. Vilket beslut fattade da regeringen? Hur resonerade reger-
ingen Over utredningens forslag och remissvaren?

I propositionen Forskning och sambille' papekas att en majoritet av remissinstan-
serna var kritiska till huvuddelen av utredningens forslag och avvisade forslaget att
inrdtta ett sekretariat. Invindningarna kretsade kring inridttandet av en central myn-
dighet. Dartill ansdgs relationerna mellan sekretariatet och det foreslagna kvinno-
forskningsradet vara oklar.

Av propositionen framgar att regeringen beslot inrdtta ett sekretariat med uppgift
att utreda, skapa opinion, stimulera och informera om genusforskning. Sekretariatet
skall ha nationell 6verblick 6ver genusforskning och aktivt sprida forskningens resul-
tat. Sekretariatet skall dven folja forskningsradens arbete och verka for att genusforsk-
ning integreras i forskningsradens ordinarie verksamhet. Regeringen framhaller i pro-
positionen att det ar angeladget att frimja genusforskningen inom dmnen dar detta per-
spektiv saknar forankring.

Vilka skal anfordes for beslutet? Skilen for regeringens bedomning dr att den
bristande jimstilldheten vid landets universitet och hdgskolor dr oacceptabel.'" Den
bristande jamstilldheten fir negativa konsekvenser for savil hogskolans verksamhet
som samhallet i 6vrigt. Regeringens syfte ar att med hjilp av jamstilldhetsarbete pa
den hogre utbildningens och forskningens omrade uppnd jimnare konsfordelning
bland forskarstuderande, lirare och forskare samt 6ka forskning med genusperspektiv.
Det ir dirfor angeliget att genusperspektiv i 6kad utstrickning infors i forskningen.'

” Se utbildningsdepartementet, remissammanstillning, U95/4053/F.
' Prop. 1996/97:5
" Ibid. 5.53
12 .
Ibid.s.53



...ett genusperspektiv 6kar kvaliteten i forskningen. Genusperspektivet syn-
liggor kvinnor och lyfter fram fler kvinnliga forebilder. Genusforskningen
blottlagger makthierarkier och bidrar dirmed till att eliminera hinder for
jamstalldhet. Vetenskapernas sjdlvforstaelse berikas genom att grund-
laggande varderingsnormer ifragasitts. Genusforskningen kan ocksa framja
skapandet av mer ”allmdanmainskliga” produkter och darmed ett mer jam-
stillt vardagsliv.”

Regeringen ansdg dock att foreskrifter fran regeringens sida avseende ansokningar om
medel fran forskningsfinansierande myndigheter liknande dem som utredningen om
insatser for kvinno- och jamstilldhetsforskning foreslar innebar for mycket detaljre-
glering. Med hinvisning till forskningens frihet ar det riskfyllt att fran statsmakternas
sida generellt peka ut ett sirskilt perspektiv.”* Regeringen férordar dirmed inte att in-
ratta ett sarskilt kvinnoforskningsrad.

Nationella sekretariatet for genusforskning

Som ett resultat av regeringens beslut inrdttades Nationella sekretariatet for genus-
forskning och dess verksamhet regleras enligt 3 kapitlet 9 § hogskoleférordningen.
Dirtill finns Férordning om ett sekretariat for genusforskning.” 1 denna foérordning
star det:

2§ Uppgifter: Sekretariatet skall med ett rikstickande perspektiv frimja ge-
nusforskning i vid bemairkelse och verka for att betydelsen av genusper-
spektiv uppmarksammas i all forskning. Detta skall ske genom utrednings-
arbete, opinionsbildning och informationsspridning samt pa de sitt som
sekretariatet finner lampliga. I sekretariatets uppgift ingar bl.a. att

- overblicka genusforskningen i Sverige och aktivt framja spridningen av
dess resultat

- analysera behovet av genusforskning inom alla vetenskapsomraden, och

- arbeta for ett okat medvetande om genusforskningens och genusperspekti-
vens betydelse.

Vad sdger denna paragraf om sekretariatets uppgift? Vi kan konstatera att inlednings-
vis anges den overgripande uppgiften dr att rikstickande framja genusforskning i vid
bemarkelse och uppmarksamma betydelsen av genusperspektiv i all forskning. Och sa
har langt forefaller uppgiften vara riktad mot forskarvarlden. I paragrafens slut far vi
reda pa att sekretariatet dartill skall sprida genusforskningens resultat samt oka med-
vetenheten om genusforskningens betydelse.

Att sprida genusforskningens resultat kan tolkas si att det ar riktat mot akademin
eftersom det innefattar att genusforskningens resultat och perspektiv ingar i undervis-
ning. Men det kan ocksa tolkas sa att det handlar om att verka for genusforskningens
samhillsnytta och riktningen dr dd mot brukarna av genusforskningens resultat. Vi
kan alltsa konstatera att sekretariatet skall verka bade med riktning mot forskarvarl-
den och det omgivande samhallet.

Som vi sett i det foregdende ar forutsiattningen for sekretariatets inrdttande att det

" Ibid. s.54
14 .

Ibid. s. 54
Y SFS 1997:61



ar ett led i samhallets jamstalldhetsstravanden. Dartill kommer att sekretariatet 4ar en
myndighet. Vi har alltsd foljande situation: En myndighet skall utifrin jamstalldhets-
stravanden verka dels for att fraimja genusforskning inom akademin och dels for att
sprida dess resultat till samhallet i stort. Det dr denna situation som inviterar de pro-
blemomraden som niamndes i inledningen, namligen forhallandet mellan forskning och
forskningspolitik och forhallandet mellan att framja genusforskning och att framja
jamstalldhet.

For att kunna diskutera sekretariatets uppgift inom denna ram behover jag gora
forberedande begreppsanalys. Detta forarbete innefattar foljande distinktioner:

1. Genusforskning och praktiskt jamstalldhetsarbete.

2. Genusperspektiv och jamstalldhetsperspektiv.

3. Genusforskning och jamstalldhetsforskning.

4. Jamstalldhetsforskning och feministisk forskning.

Efter att ha gatt igenom dessa begrepp aterviander jag, utifran den forberedande be-
greppsanalysen, till diskussionen kring sekretariatets uppdrag. Jag vill dock aterigen
podngtera att dessa distinktioner ar sjalvstandigt utformade och att de ar pragmatiskt
utformade for att kunna diskutera vissa fragor, till exempel de som stills i denna arti-
kel. Jag driver helt enkelt ett resonemang for att inbjuda till diskussion.

Genusforskning och praktiskt jamstalldhetsarbete

Begrepp som ’kvinnoforskning’, ’genusforskning’, och ’feministisk forskning’ dr langt
ifran vilbestimda och ges delvis skiftande innehdll. Det ar inte sjdlvklara begreppsbe-
staimningar, dessa begrepp dr i grunden omstridda och det finns olika bestimningar
som inte dr kompatibla. Dartill kommer att dessa begrepp till sitt innehall forandras
over tid. Det vasentliga i denna artikels kontext ar att det inte finns en enhetlig an-
vandning att hitta. Det finns helt enkelt inte inom detta vixande forskningsfilt ndgon
enighet i dessa fragor. Det vore inte heller 6nskvirt. Vad som aterstar ar att stipulera,
att utforma pragmatiskt grundade definitioner som fungerar i specifika kontexter.

Utvecklingen har gjort att uttrycket ”genusforskning” snarare dn kvinnoforskning
anvands som paraplyterm for hela forskningsfiltet. Men det finns manga som inte
skulle halla med. Faktum kvarstar dock, uttrycket ”genus” har en institutionell for-
ankring i Sverige, bade bland politiker och inom akademin. S4 heter ju den myndighet
som skall framja forskning relaterad till kon just Nationella sekretariatet for genus-
forskning.

Inrdttandet av sekretariatet ar ett led i samhallets jamstalldhetsarbete. Utredningen
utgar fran ett jamstalldhetsperspektiv och efterfragar fraimjandet av genusforskning
utifrdn ett sadant perspektiv. Denna utgiangspunkt leder in pd foljande problemstall-
ning: Hur ser relationerna ut mellan praktiskt jamstalldhetsarbete och genusforskning?
Jag formulerar fragan i pluralis eftersom jag har urskiljer flera och sinsemellan relate-
rade fragestallningar.

Vi kan inledningsvis konstatera att statsmakterna i sina skrivelser har gjort en or-
dentlig sammanblandning av dessa tvd begrepp. Vi far dirmed hogst olika svar pa fra-
gan om varfor genusforskning skall frimjas:'*

Statsmakterna framhaller att genusforskning okar forskningens kvalitet av atmin-
stone tva olika skal: for det forsta, sidan forskning har inomvetenskaplig betydelse i

16 . . .
For en mer utvecklad begreppsanalys av statmakternas skrivelser om jamstilldhet i allmanhet och

forhéllandet till genusforskning se Mark, E., Jamstdlldhetsarbete. Teorier om praktiker, Jamstalldhets-
kommitténs skriftserie 1, Goteborgs universitet, 2000.
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form av bredare perspektiv, ny kunskap och sa vidare och for det andra, genusforsk-
ning frimjar jamstilldheten."”

Lat oss borja med den forsta punkten, antagandet genusforskning okar forskning-
ens kvalitet.” Vi finner dven hir tva huvudsakliga argumentationslinjer: For det forsta
att genusforskning okar kvaliteten pa forskningen eftersom forskning utifrdn sidana
perspektiv vidgar ett dmnes kunskapsomrdde, berikar vetenskapens sjilvforstaelse,
utvecklar forskningens teoretiska kdrna, genererar ny kunskap, nya forskningsperspek-
tiv, nya infallsvinklar och fler problemstillningar.” For det andra att, genusforskning
okar forskningens kvalitet da sddan forskning bidrar till forbattrad jamstilldhet.” Det-
ta motiveras i sin tur pa olika satt:

(i) Forskning utifran genusperspektiv synliggor kvinnor, okar kvinnors sjilvkansla
samt ger kvinnliga forebilder. Genusforskning skapar mer jimstillda discipliner ge-
nom att 0ka antalet kvinnliga forskare.

(i) Genusforskning blottligger konsmaissiga makthierarkier och identifierar hinder
for jamstalldhet samt medverkar till att det blir mojligt att fa bukt med dessa hinder
for jamstilldhet.”

I aktuella dokument fran statsmakterna definieras dock jamstilldhetsperspektiv
oberoende genusperspektiv. I propositionen Forskning och férnyelse” innefattar aka-
demiskt jamstalldhetsarbete att 6ka antalet kvinnor inom olika anstillningar, rada bot
pa obalans av makt mellan kvinnor och man samt arbeta for jamstalldhet med avseen-
de pa makten over verklighetsbeskrivning och makt 6ver definitionen av kunskap.
Samtidigt framhivs att man inte skall forvixla jimstilldhet och genus.” Nationella
sekretariatet for genusforskning omnamns dock fortfarande under rubriken jamstalld-
het och jamstilldhetsarbete inom akademin innefattar fortfarande savil organisatoris-
ka som kunskapsteoretiska aspekter.

Resultat fran genusforskning bade kan och bor enligt min mening tillimpas i prak-
tiskt jamstalldhetsarbete. Det kan dock ifragasittas om frimjandet av genusforskning
ingdr som en del av jamstalldhetsarbetet. Forhallandet ar snarare att den som arbetar
med jamstalldhet bor sitta sig in i delar av genusforskningen.

Vi dartill konstatera att genusforskare inte nodvandigtvis avser att verka for jam-
stilldhet, sidan forskning kan bedrivas med andra syften. Det ar fullt mojligt, och en-
ligt min mening lampligt, att ha ett begrepp genusforskning som inte innefattar speci-
fika normativa syften. Forst da blir det mojligt att problematisera forhdllanden mellan
genusanalys och jamstalldhetsarbete. Det ar otvivelaktigt sa att genusanalyser kan an-
vandas i praktiskt jamstalldhetsarbete och fordjupa grunden for sidant arbete. Men
genusforskning behover tagen for sig sjilv inte vara normativ, sidan forskning kan
bedrivas i rent kunskapssyfte.

Genusforskning i sig dr ingen jamstalldhetsatgard. Det handlar grundforskning obe-
roende tillimpning eller speciell nytta. Resultat fran genusforskning kan dartill mot-
verka jamstalldhet. Momentet att tillimpa resultat fran genusforskning i det praktiska
jamstilldhetsarbetet kraver ytterligare kunskaper.

Lat oss lamna forhallandet mellan genusforskning och praktiskt jamstilldhetsarbete

7 Skr. 1999/2000:24, Jamstalldbetspolitiken infor 2000-talet, s. 65.
" Ds 1996:26 Genusperspektiv i forskningen

¥ Ibid. s. 9-19.

* Ibid. s. 9-19.

' Ibid. s. 19.

* Prop 2000/01:3 Forskning och férnyelse

* Ibid. 5.79
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ur politiskt perspektiv. Hur ser forhallandet ut ur inomakademiskt perspektiv? For att
diskutera denna friga maste jag forst skilja mellan genusperspektiv och jamstalldhets-
perspektiv. Vad menas overhuvudtaget med ett perspektiv?

Genusperspektiv och jamstalldhetsperspektiv

Jag skiljer mellan perspektiv och aspekt. Aspekter ar relaterade till perspektiv. Har har
vi alltsd tre saker: foreteelsen, perspektivet, som ar en teoretisk konstruktion, och
aspekten det vill siga analysen av foreteelsen med hjalp av denna konstruktion. Aspek-
ter 4ar abstraktionsprodukter och inte sjalvstindigt existerande. Ett genusperspektiv ar
alltsa en konstruktion med vars hjdlp olika aspekter av en foreteelse kan urskiljas. Det
ar till exempel mojligt att lagga genusperspektiv pa olika forskningsimnen. Exempel
pa genusperspektiv ar ett konsmaktperspektiv som alltsd kan fungera som verktyg for
analys av olika foreteelser.

Vad ir da ett jamstalldhetsperspektiv? Nar jag talar om att lagga jamstalldhetsper-
spektiv ar uttrycket valt for att benamna de perspektiv i form av de ”teoretiska” forut-
sattningar som praktikern, en person som arbetar med jamstilldhet, medvetet eller
omedvetet, explicit eller implicit, utgar fran i sitt arbete.

Det innebir inte att denna/e praktiker nodviandigtvis pa ett medvetet plan kan redo-
gora for sitt perspektiv och/eller den teori som ar forbunden med detta perspektiv, el-
ler att han eller hon gjort ett medvetet val mellan olika teoretiska utgangspunkter for
jamstilldhetsarbete. De implicita och ofta omedvetna teoretiska stillningstaganden
praktikern anviander utgor aspekter av handlingar och dessa stillningstaganden ar,
tagna for sig sjdlva, abstraktioner fran handlandet.

Det kan handla om oreflekterade och traderade forestillningar om hur jamstalld-
hetsarbete skall bedrivas, de av politiker pabjudna uppfattningarna om jamstalldhet
och hur jamstilldhetsarbete skall bedrivas eller perspektiv utformade fran utifran kri-
tiska perspektiv, till exempel genusperspektiv, pa traditionellt jimstilldhetsarbete.”

Lat oss nu aterga till frigan om forhédllandet mellan genusforskning och praktiskt
jamstilldhetsarbete utifran distinktionen mellan genusperspektiv och jamstalldhetsper-
spektiv. Vi maste da skilja mellan foljande:

1. Att lagga jamstalldhetsperspektiv pa universitet och hogskolor. Det innebar att
betrakta dem som organisationer som i en eller annan mening skall bli mer jam-
stillda och det praktiska arbete som har som syfte att uppna detta mal. Eftersom
uttrycket ”jamstalldhetsperspektiv” anviands som samlingsbeteckning for den
uppsjo av tekniker, verktyg och mal som olika praktiker inom jamstalldhetsom-
radet anvander sig av innefattar att lagga jamstilldhetsperspektiv pa akademin
bade traditionsbevarande och forindrande jamstilldhetsarbete.

2. Att anvdanda genusperspektiv som verktyg i praktiskt jamstalldhetsarbete. Det
brukar i praktiken betyda att analysera olika foreteelser ur nigon form av
konsmaktsperspektiv. Detta perspektiv fungerar da som ett praktiskt verktyg for
att till exempel f4 manniskor att komma till insikt om samhillets bristande jam-
stilldhet, en organisations konsordning eller liknande.

3. Att anvinda resultat fran genusforskning i praktiskt jamstilldhetsarbete. Dessa
resultat kan till exempel ge en forklaring till varfor samhallet inte dr jamstallt el-
ler vad bristande jamstalldhet innebar.

4. Forskning om praktiskt jamstalldhetsarbete och genusforskning.

** Mark, E., Meritvirdering ur jamstilldhetsperspektiv: Rekrytering av lirare och forskare. En begrepps-
analys, Jamstalldhetskommitténs skriftserie 7, Goteborgs universitet, 2003.
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Genusforskning och jamstalldhetsforskning

Eduards sdger i utredningen att jamstalldhetsforskning inte 4r forskning. Hon betrak-
tar jamstilldhetsforskning narmast som en del av det politiska jamstilldhetsarbetet.
Detta 4dr inte vad jag avser med jamstalldhetsforskning. Min definition av saval jam-
stalldhetsperspektiv som jamstalldhetsforskning skiljer sig fran dem vi finner i utred-
ningen.

Jamstalldhetsforskning ar ett forskningsomrade som har savil jamstalldhetsarbete
som forskningspolitik som forskningsobjekt. I det senare fallet utsitts forskningspoli-
tik for kritisk granskning. Annorlunda uttryckt: jamstalldhetsforskning ar inte att be-
driva politik. Vi méste skilja mellan politik om forskning och forskning om politik.

Jamstalldhetsforskning ar inte heller tillimpad genusforskning. Jag har ovan defini-
erat jamstalldhetsperspektiv sd att det handlar om praktikerns implicita perspektiv i
handlandet. Jag utgar i detta sammanhang mellan principiellt tva huvudsakliga satt att
teoretisera om praktiker:”

1. Praktik dr tillampad teori. Det primira ar vetenskaplig kunskap och vetenskapli-
ga teorier ar utgangspunkten for analys. Praktiken analyseras och anpassas till dem.

2. Praktikens interna kunskapsteori. Det primdra ar praktikens implicita kunskaper,
tankemonster, kunskapsbegrepp och reflektion som beskrivas och analyseras veten-
skapligt. Sddan analys av praktisk kunskap benamns till exempel pa foljande satt: for-
trogenhetskunskap, ”learning by doing”, processkunskap, ”tacit knowledge”, yrkes-
kunskap och praktisk kunskap.” Detta férhallningssitt dr vad som avses med att teo-
retisera inifrdn en praktik.

Punkterna ovan beskriver tvd grundliggande attityder till att hur man skall ga till
vaga for att teoretisera om praktiker: antingen utgar man fran en given teoribildning
eller axplock fran olika teoretiska ansatser och betraktar praktiken med utgangspunkt
fran denna teoretiska utgangspunkt. Eller sa 4dr utgdngspunkten kdinnedom om prakti-
ken och ur reflektion 6ver denna praktiska erfarenhet viaxer ett teoretiskt synsitt fram.
Da oscillerar man mellan praktik och teori. Det dr den praktiska erfarenheten som ger
ingangar till vilka kunskaper, begrepp eller teorier som ar relevanta och vidareutveck-
lar savil den teoretiska forstaelsen av praktiken som praktiken sjilv.

Mot denna bakgrund kan vi konstatera att ett sitt att betrakta jamstalldhetsforsk-
ning ar enligt den forsta punkten ovan helt enkelt som tillimpad genusforskning.

Som vi sett i det foregdende maste vi skilja mellan genusforskning och praktiskt
jamstalldhetsarbete. Men om man med jamstalldhetsforskning avser forskning vars
objekt ar praktiskt jamstdlldhetsarbete, det vill siga teorier om praktiker, kan resultat
fran genusforskning bade vara stdd och hinder. Det ar inte sjilvklart att ge-
nusforskning eller feministisk vetenskapsteori gynnar kvinnor. Vi méste skilja mellan
analytiska verktyg och individer. Jamstilldhetsarbete kan vara objekt for genusforsk-
ning. Man kan dartill lagga jamstalldhetsperspektiv pa genusforskning.

Jamstalldhetsforskning enligt den andra punkten ovan, i betydelsen praxisforskning,
behover anvianda resultat fran genusforskning men ocksa fran andra discipliner. Prak-
tiskt jamstilldhetsarbete kriver fler teoretiska perspektiv dn genusperspektiv. Jam-
stilldhetsforskning vilar enligt min mening pa en teoretisk grund av eklektisk karak-
tar. Har samsas genusforskning med till exempel organisationsteori, didaktik, sociolo-

¥ Se Mark, E., Meritvirdering ur jamstilldbetsperspektiv: Rekrytering av lirare och forskare. En be-
greppsanalys, Jamstalldhetskommitténs skriftserie 7, Goteborgs universitet, 2003.

* Schoén, D.A., The Reflective Practitioner. How Professionals Think in Action, Basic Books, 1983, Po-
lanyi, M., The Tacit Dimension, Rouledge & Kegan Paul, 1966, Josefsson, 1., Kunskapens former. Det

reflekterade yrkeskunnandet, Carlssons, 1991, Molander, B., Kunskap i handling, Daidalos, 1996.
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giska och psykologiska teorier. Genusteori kan dock vara anvindbart nir man till ex-
empel problematiserar bristen pa rittvisa i utbildningssystemet.

Jag skiljer dven mellan feministisk forskning och jamstdlldhetsarbe-
te/jamstilldhetsforskning.” Feministisk forskning i min tappning 4r virdebaserad och
definieras inte utifrin forskningsobjekt utan snarare utifrin perspektiv eller stind-
punkt. Savil ett samhallskritiskt som ett emancipatoriskt perspektiv ar forutsatt. Det
ar sjalvklart att kvinnor gynnas av feministisk forskning och denna forskning ir pa
olika sitt relaterad till kvinnororelsen och har darmed saval politiska som vetenskapli-
ga lojaliteter.

Malet for jamstalldhetsarbete kan vara emancipatoriskt. Att forska om radikalt och
systemforandrande jamstilldhetsarbete kan i den vida mening som feministisk forsk-
ning ges ovan sagas vara att bedriva feministisk forskning.

Men analysen av det praktiska jamstalldhetsarbete som faktiskt bedrivs innefattar
ocksa systembevarande arbete. Sa om forskningsobjektet ar det praktiskt existerande
jamstalldhetsarbetet sammanfaller inte jamstalldhetsforskning med feministisk forsk-
ning. Mycket jamstilldhetsarbete dr sd beskaffat att det snarast bidrar till att bevara
radande konsordning.

Vad innebar det att “framja genusforskning”?

Lat oss nu aterga till diskussionen kring det uppdrag Nationella sekretariatet for ge-
nusforskning har blivit tilldelat och de fragestillningar som formulerades inlednings-
vis. Vi sdg i det foregdende att sekretariatets uppdrag dels ar riktat mot akademin med
uppgiften att frimja genusforskning i vid bemarkelse och dels ar riktat mot varlden
utanfor akademin med uppgiften att sprida genusforskningens resultat och oka med-
vetenheten om genusperspektiv. Det dr har av vikt att notera att i detta ”framja” som
har avses finns underforstatt att det ar en politiskt tillsatt myndighet som skall utféra
detta arbete och dartill inom ramen for jamstalldhetsarbete.

Jag skiljer, mot denna bakgrund och utifrin de resonemang som forts i det forega-
ende, mellan olika uttolkningar av vad sekretariatet har for uppgift. Jag borjar med
tva uttolkningar av uppgiften riktad mot brukarna av genusforskning i det omgivande
samhillet och darefter inte mindre 4n fyra uttolkningar av sekretariatets uppgift riktad
mot akademin, att frimja genusforskning i vid bemarkelse. Lat oss alltsa forst ge for-
slag pa formuleringar av sekretariatets uppdrag gentemot brukarna av genusforsk-
ningens resultat.

1. Att fraimja genusforskning ar ett led i samhaillets jamstalldhetsarbete och innebar
att sprida genusforskningens resultat och genusperspektivens relevans till de som an-
vander sddan kunskap i jamstalldhetsarbete.

Vi kan konstatera att utredningen anger jamstalldhetsperspektiv som det 6verord-
nade perspektivet och inordnar fraimjandet av genusforskning underordnat detta per-
spektiv. Att inrdtta Nationella sekretariatet for genusforskning ar naturligtvis ett led i
att frimja genusforskning och men ytterst en jamstalldhetsatgard. I den politiska dis-
kursen dr jamstilldhet i samhallet en prioriterad fraga och det politiska intresset av att
frimja genusforskning ar underordnat frimjandet av jamstilldhet. Annorlunda ut-
tryckt: att frimja genusforskning ar en del av jamstalldhetsarbetet. Att det forhaller sig
pa det viset framgar tydligt av utredningen.

Som vi sett i det foregdende ar det inte oproblematiskt att inlemma genusforskning

*Mark, E., Meritvirdering ur jamstilldhetsperspektiv: Rekrytering av ldrare och forskare. En begrepps-
analys, Jamstalldhetskommitténs skriftserie 7, Goteborgs universitet, 2003.
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som en del av jamstalldhetsarbetet. Genusforskning ar i sig ingen jamstalldhetsatgard
utan grundforskning, forskning utan pa forhand givna syften. Genusforskningens re-
sultat ar ibland relevanta for jamstalldhetsarbete. Men denna forskning ar vasentlig
inte bara som redskap for jamstalldhetsarbete utan har ett egenvirde i var gemensam-
ma kunskap om virlden vi lever i. Det finns argument for att genusperspek-
tiv/genusforskning okar forskningens kvalitet eller vetenskaplig sjdlvforstaelse helt
oberoende mojligheten att tillimpas i jamstalldhetsarbetet. Jag har visat att inom detta
omrade behover man skilja mellan en rad olika distinktioner.

Det ar ocksa mojligt att formulera uppdraget att sprida genusforskningens resultat
utan anknytning till jamstalldhetsarbete:

2. Att framja genusforskning innebar att sprida genusforskningens resultat och ge-
nusperspektivens relevans till samhallet i stort.

Jag overgar till att ge fem olika sdtt att uppfatta sekretariatets uppdrag gentemot
akademin:

1. Att framja genusforskning ar ett led i att stodja det underrepresenterade konet i
akademin.

Utredningen sammanblandar inte bara genusforskning och jamstilldhetsarbete,
utan dven kvinnliga forskare och genusforskare. Utredningen sammanfor alltsa forsk-
ningens betingelser i stort med betingelser for just kvinno- och jamstilldhetsforskning
och dartill sociala missforhdllanden for kvinnliga forskare. Talar man om diskrimine-
ring pa grund i de bada fallen? Ar det mojligt att dtgirda diskriminering av kvinnliga
forskare genom att frimja kvinnoforskning.

Sambandet mellan att fraimja genusforskning och rekrytering av det underrepresen-
terade konet ar inte sjialvklart. En overbetoning av detta samband maste ifragasittas.
Genusforskning kan uppfattas som en jamstalldhetsitgird eftersom man da verkar for
en mer jamstilld forskarmiljé och rekrytering av fler kvinnliga forskare. Resonemang-
et bygger dock i sin forlingning pa den forutfattade meningen att kvinnor bor forska
utifrdn genusperspektiv. Alla kvinnliga forskare ar inte genusteoretiker. Denna truism
fortjanar faktiskt att papekas. Alla kvinnliga forskare bor inte heller vara genusteore-
tiker. Man varken kan eller bor losa det generella problemet med hur man skall rekry-
tera fler kvinnor till forskningen genom att avsitta medel till genusforskning. Kvinnli-
ga forskare lika lite som manliga forskare skall hidnvisas till en speciell nisch, till speci-
ella problem, discipliner eller bli huvudsakligen finansierad med ”speciella” medel.
Varfor skulle kvinnor ha mindre valfrihet? Det finns ocksa en uppenbar risk att denna
kvinnliga nisch stills bredvid den ”vanliga” forskningen och betraktas som perifer,
langt borta fran forskningsfronten.

Dartill kommer vem som ar genusforskare bor vara en konsneutral fraga, min lika-
val som kvinnor kan naturligtvis komma ifrdga. Sa till en ytterligare formulering av
uppdraget.

2. Att frimja genusforskning har inomakademiska motiv och avser att forbattra ge-
nusforskningen villkor inom akademin.

Framjandet av genusforskning ur inomakademiskt perspektiv kan innebira flera
olika saker: att stodja amnesuppbyggnaden av ett relativt ungt forskningsfalt, att arbe-
ta med att definiera forskningsomradet, att integrera genusperspektiv i olika dmnen
eller forskningsomraden, att stodja genusforskningens tvarvetenskapliga karaktar for
att naimna nagra exempel.

Idealt har politiker makten och forskarna autonomi. Det innebar till exempel att
forskare ar fria att kritiskt granska politiska beslut och att politiskt obekvama forsk-
ningsresultat kan laggas fram utan politiska ”repressalier”. I den akademiska tjanste-
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strukturen finns ett regelverk som internt skall garantera forskare savil sjalvstyre som
kvalitetsgranskning. Att bli nekad forskningsanslag grundas pa kvalitetsprovning av
sakkunniga inom dmnet och inte av politiker eller av politiker tillsatta tjainstemin.”

Men faktum kvarstar, det finns savil beroendeforhallanden och motsittningar mel-
lan politisk kontroll och forskningens frihet.”” Innebir Nationella sekretariatet for ge-
nusforskning myndighetsutovning central politisk styrning av forskning och darmed
nagot som strider mot forskningens frihet? Det beror enligt min mening pa hur upp-
draget tolkas. Lat oss titta pa nagra fler formuleringar av uppdraget.

3. Att framja genusforskning ar ett led i samhdllets stravan att gynna ett forsknings-
omrade. En viss del av virlden skall fritt forskas pa.

4. Att frimja genusforskning innebir att frimja ett/flera forskningsperspektiv nim-
ligen ett genusperspektiv/flera genusperspektiv.

Punkt tre innebar att gynna ett omrade i varlden att forska pa med 6ronmarkta me-
del eller pa annat sitt. Det kan da handla om kon, jimstalldhet och si vidare. Men
fortfarande ar problemformulering, teori och metod fritt valt. Punkt fyra daremot kan
tolkas sa att sekretariatets uppdrag innefattar politisk styrning av metodval/analytiskt
perspektiv/forskningsperspektiv eller hur man viljer att formulera det.

Att med en politiskt tillsatt myndighet gynna ett/flera forskningsperspektiv, till ex-
empel att gynna ett eller flera genusperspektiv, ar sadan politisk styrning forenlig med
den akademiska friheten?” Fragan ir alldeles for komplex for att kunna utredas i den-
na framstillning. Vad jag vill peka pa att det finns mojliga tolkningar av sekretariatets
uppdrag som problematiserar forhallandet mellan forskning och forskningspolitik.

Vad menas dd med talet om ett eller flera forskningsperspektiv? Om man utgar fran
utredningens diskussion av framjandet av genusforskning utifran ett jamstalldhetsper-
spektiv och dirmed antar att det gir att hitta en vetenskaplig grund for atgarder av
diskriminering av kvinnor i akademin genom genusforskning, blir konsekvensen att
fraimjandet av genusforskning i praktiken blir frimjandet av et visst genusperspektiv
namligen konsmaktsperspektiv av nagot slag. Det dr ju ocksa i jamstalldhetssamman-
hang en vanlig bestimning av vad genusperspektiv ar for nagot.

Jag stipulerar hir en anvandning av uttrycket ”genusforskning” som en 6vergripan-
de term som anvinds for att benimna ett omfattande och fordnderligt forskningsfilt.
Problemet med att definiera ett genusperspektiv dar en del av detta forskningsfalt och
har finns flera, och till en del motsidgande, definitioner.

Uttrycket ”genusforskning i vid bemarkelse” tyder pa ett efterfragat satellitperspek-
tiv. Aven formuleringen “betydelsen av genusperspektiv uppmirksammas i alla forsk-
ning”. Vi maste hir skilja mellan dtminstone tva olika forhdllningssatt till det genusve-
tenskapliga forskningsfiltet. For det forsta, ett satellitperspektiv, att betrakta detta falt
i sin helhet och beskriva olika och kanske konkurrerande definitioner av genusper-
spektiv och/eller genusvetenskap. For det andra, ett normativt forhallningssatt dar ett
satt att definiera genusperspektiv och/eller genusvetenskap ar det “ritta”. Att frimja
genusforskning ar alltsd enligt ett sidant synsitt att fraimja en viss forskningsinrikt-
ning.

** Se till exempel Rothstein, B., Fri eller dirigerad forskning?, i Fridlund, M., & Sandstrém, U., (red.),
Universitetens virden, Stockholm, SNS forlag, 2000.

» Bennich-Bjorkamn, L:, Overlever den akademiska fribeten? En intervjustudie av svenska forskares
villkor i universitetetens brytningstid, Hogskoleverket 2004, Degerblad, J-E., Hagglund, S., Akademisk
fribet - en rent akademisk fraga, Hogskoleverket 2001:21 R.

% Se till exempel Rothstein, B., Fri eller dirigerad forskning?, i Fridlund, M., & Sandstréom, U., (red.),
Universitetens virden, Stockholm, SNS forlag, 2000.
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Jag vill hdar framhalla att jag inte tycker att det ar mojligt att pa nagot sjalvklart satt
jamfora olika genusperspektiv och/eller sitt att definiera genusvetenskap. Anledningen
till det ar att skillnaderna dtminstone delvis hanger samman med olika vetenskaps-
syner och vetenskapsideal/kunskapsideal, till exempel skillnaden mellan empiriska och
icke-empiriska vetenskaper.

Det finns alltsd en vasentlig skillnad mellan att framja ett eller flera genusperspektiv
och att utga fran ett normativt respektive deskriptivt forhallningssatt till olika genus-
perspektiv. Sa till den sista formuleringen av uppdraget:

5. Att framja genusforskning innebar att stodja forskningspolitiska dtgarder som pa
ett eller annat siatt gagnar detta forskningsfalt.

Denna sista formulering anger ett uppdrag som handlar om att gynna forsknings-
politiska atgirder, till exempel inrdttandet av tjanster, och 6éronmairkta medel for
genusforskning. Uppdraget tolkas da entydigt rora sig inom den politiska sfaren och ar
endast indirekt riktat mot akademin.

De olika sitten att uttolka vad det innebar att fraimja genusforskning i vid bemar-
kelse star atminstone delvis i konflikt med varandra. Lat mig mycket kort ge nigra
exempel pa sidana konflikter.

Om man framjar genusforskning som ett led i jamstdlldhetsarbete innebar det att
man utgar fran att genusforskningens resultat pa har en forandrande kraft pa struktu-
rerna. I praktiken utgdr man da ofta fran ett visst genusperspektiv namligen kons-
maktperspektiv. Att frimja genusforskning i betydelsen att forbattra genusforskning-
ens villkor i akademin har diremot ingen koppling mellan genusforskning och férand-
ring av strukturer. Tvartom, det innebar att inlemma genusforskning i befintliga struk-
turer.

Den tilltagande akademiseringen av genusforskning torde innebira att sedvanlig
akademisk maktutovning okar inom detta filt med allt vad det innebar. Genusforsk-
ningen idag ar insocialiserad i en patriarkalt formad maktstruktur.

Det finns en spanning mellan dess tva sdtt att uppfatta uppdraget. Att bedriva
forskning i strukturerna dr att reproducera dem. Att tro att genusforskning pa nagot
satt automatiskt forandrar akademiska strukturer dr naturligtvis naivt.

Att centralt stodja genusforskningens villkor och att frimja genusforskning i be-
mairkelsen att gynna visst/vissa forskningsperspektiv, star det i motsattning till genus-
forskarnas ratt att sjalva definiera sitt omrade? Bor inte genusforskning med dess olika
teoretiska och metodiska utgangspunkter fa utvecklas bade integrerad i olika discipli-
ner och som sjalvstandigt kunskapsfalt? Dartill kommer utveckling av tvar- och mang-
vetenskapliga omraden.

Att frimja genusforskning i betydelsen att frimja ett visst forskningsperspektiv kan
sattas i motsattning till akademins autonomi och forskningens frihet. Genusforskning-
ens akademiska historia 6ppnar kanske for en mer komplex diskussion kring forsk-
ningens frihet. Vems frihet handlar det om? Vems autonomi? Den traditionella diskus-
sionen kring akademins autonomi handlar om forskning och politisk styrning, om sta-
ten inskranker forskningens frihet i otillborlig utstrackning. Samtidigt ar det klart att
det finns olika beroendeforhdllanden mellan stat och akademi inte minst ekonomiskt.
Men hur ser det ut inom akademin? Vem har ritt att definiera vetenskapsomraden
eller vilka forskningsproblem och metoder som tillhor den ofta omtalade forsknings-
fronten? Paverkar statens stod till genusforskning mot denna bakgrund akademisk fri-
het? Hur ser diskussionen kring akademisk frihet ut ur genusperspektiv?
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